TVR 1: Emisiunea ,in linia intdi” — Invitat, ministrul Justitiei, Robert Cazanciuc
(03.04.2014, ora 18:50)

Moderator - Ion Ioniti: Buni seara, suntem din nou impreuni 'In linia intai'. Justitia este pe
buzele tuturor. Intereseaza pe absolut toatd lumea In Romania, intereseaza pe politicieni §i stim
cu totii din ce motive. li intereseazd pe partenerii nostri externi care urmaresc extrem de atent tot
ce se intdmpla in justifia din Romania, dar si mai mult i intereseaza pe milioanele de justitiabili
romani care asteapti de la justitie solutii corecte si in termene rezonabile. Il avem in aceastd
seara alaturi de noi pe ministrul justitiei, Robert Cazanciuc. Discutam despre justifia din
Romania si problemele ei. Buni seara, domnule ministru, bine ati venit 'In linia Intai' la TVR 1.
Am vazut foarte multe discutii legate de ceea ce se intdmpla in acest moment. Sunt nume extrem
de mari care au ajuns 1n justifie, unii au fost deja condamnati si 1si executd pedeapsa, dar au
aparut aceste cereri de gratiere si ma refer, in primul rand, la nume bine cunoscute. Gigi Becali
este unul dintre aceste nume. Acum cateva zile presedintele Romaniei a respins o cerere de
gratiere din partea sa, spunand ca a primit si un aviz negativ din partea ministerului Justitiei.
Care au fost principalele motive pentru care ati luat aceasta decizie de a da, a face o recomandare
negativa presedintelui Romaniei, in acest caz?

Robert Cazanciuc: Buna seara... Ministerul face o evaluare a unui dosar si face cateva, practic,
recomandari presedintelui mai degraba de ordin tehnic. Face o evaluare cu privire la pedeapsa
pentru care a fost condamnat, cit a executat din pedeapsda, cum s-a comportat detinutul in
penitenciar si face o propunere presedintelui. Apoi, cel care decide este presedintele care poate sa
nu tind cont de avizul ministerului. Este un aviz facultativ, nu este un aviz obligatoriu. Este un
drept discretionar pe care presedintele 1l are. Nu are neaparat nevoie de un aviz pozitiv de la
Ministerul Justitiei pentru a decide sa gratieze sau nu pe cineva.

Moderator: Dar avizul dumneavoastra il ajuta pe presedinte, in formularea unei opinii?

Robert Cazanciuc: Avizul nostru furnizeaza cateva informatii despre persoana supusa unei
asemenea proceduri si nimic mai mult. Poate sau nu poate decide presedintele, este liber sd o
facad dincolo de avizul ministerului care mai mult de a furniza niste informatii, nu poate sa faca.

Moderator: Si in acest caz specific: Gigi Becali, de ce ati considerat ca este recomandabil aceasta
optiune negativa?

Robert Cazanciuc: Nu as vrea sa intram pe un caz particular. Spuneam in general ca avizul
ministerului, atunci cand trebuie sa-i transmiti presedintelui, evalueaza sentinta, faptele pentru
care a fost condamnat, cum s-a comportat in penitenciar, cat mai are de executat din pedeapsa,
situatia familiala a detinutului. Chestiuni de acest ordin sunt Tnaintate presedintelui pentru a-I
sprijini In decizia ce o va lua.

Moderator: Un al nume la fel extrem de cunoscut. Este o celebritate de altfel, sportiv si aici ma
refer la Gica Popescu. La fel, am vizut cd s-a creat o miscare, o petitie semnati, s.a.m.d. In
societate se discutd, unii sunt in favoarea, altii spun ca nu este cazul, din punct de vedere strict
institutional, ati primit vreo cerere de gratiere?



Robert Cazanciuc: Nu, pana astazi nu am primit o asemenea cerere de gratiere din partea
nimanui.

Moderator: Pentru ca au fost si aici informatii contradictorii, daca s-a depus, daca are intentia sau
nu s meargd mai departe cu aceasta...

Robert Cazanciuc: Ministerul nu are in momentul de fatd o asemenea solicitate.

Moderator: Am vazut, ramanand in aceasta sferd, vorbeam de personalitati care au ajuns sa
execute pedepse privative de libertate, dar dumneavoastra ati avut cateva ludri de pozitii privind
problema aceasta suprapopularii penitenciarelor din Romania si spuneati la un moment dat ca o
lege a amnistierii si gratierii poate ar fi o solutie in acest sens. In primul rnd, cat de gravi este
aceasta problema?

Robert Cazanciuc: Noi avem in momentul de fata 33 de mii de detinuti. Raportat la standardele
internationale, avem deficit de 14 mii de locuri. Sunt 34 de penitenciare propriu zis, sase
penitenciare spital. Patru dintre ele au fost construite dupa 1990 si respecta cat de cat anumite
standarde. Sunt foarte multe penitenciare aflate in centrul oragului. Sunt foarte multe penitenciare
transformate din cazarmi sau diverse fabrici, in anumite cazuri. Deci improprii, nu numai pentru
a avea pe cineva in custodie, dar improprii pentru a incerca sa faci o reeducare, pentru ca functia
de custodie este mai simplu de realizat. Ai incarcerat pe cineva, cel putin la prima vedere, dar nu
asta este rolul penitenciarului, s incarcereze pe cineva in orice conditii. Trebuie sa ai conditiile
pentru a-1 putea ajuta pe omul respectiv sa reintre in societate, sa se reintegreze. $i atunci este
foarte important, daca ai conditiile sd poti sa faci reeducare, daca ai ateliere in care sa lucreze,
daca ai conditii sa se plimbe macar, daca ai conditii sa faca lucruri sa spunem obisnuite pentru
orice sistem penitenciar. Din pacate, avem in momentul de fata peste 30% persoane tinere intr-un
penitenciar care, in mod normal, trebuie sd aiba o sansa din partea societatii. Fara o investitie in
sistemul penitenciar va fi destul de dificil ca acesti tineri sa aibd o a doua sansa. Foarte multi
dintre ei nu stiu sa scrie, nu stiu sa citeasca, nu mai vorbesc sa stic sa faca ceva, sa aiba o
meserie. Incercim sa-i invatam sa scrie, sa citeascd, sa plece cu o meserie cat de cat din sistem,
dar acest lucru uneori este foarte dificil de facut datoritd infrastructurii extrem de vechi din
sistemul penitenciar.

Moderator: Bun. Aici ar fi cateva solutii. Spuneti ca ati putea sa mergeti pe aceastd varianta, n
ce conditii s-ar putea ajunge la aprobarea unui asemenea set de legi?

Robert Cazanciuc: De aceea am mai spus ca de principiu o asemenea procedura, perfect legala,
s-a Intdmplat in Europa in ultimii ani. Poate fi o solutie pentru a degreva, pentru a scadea
aceasta... Sigur, sunt solutii combinate. Pedepsele alternative care deja se aplica prin noile
coduri.

Moderator: Pentru cd am vazut comentarii destul de negative legate de aceastd initiativa,
spunandu-se: da, ele sunt initiative care privesc eliberarea unor corupti sau a unor demnitari care
au ajuns, iatd, in penitenciar si acum se incearca eliberarea lor printr-o stratagema de acest tip,
legal, bineinteles, dar cu un asemenea scop.



Robert Cazanciuc: Noi am avut un aviz negativ la un proiect de lege determinat. (moderator: A
fost in parlament) Exact, a fost in Parlament. Din punctul asta de vedere, nu respecta anumite
conditii acel proiect de lege. Asta nu inseamna cd amnistia si gratierea nu reprezintd o solutie
pentru anumite tipuri de infractiuni, evident excluzand infractiunile de coruptie, evident
excluzand infractiunile cu violentd. Sunt multe alte infractiuni care ar putea sa intre in asemenea
proiect de lege. Daca ne gandim ca o anumita lege o facem pentru a favoriza anumite persoane,
evident nu o sa putem face niciodatd o asemenea lege. Dacd Incercdm sd ne detasdm, sa vedem
situatia reald care este in penitenciare, sa ne gandim dacad avem resurse. Societatea are resurse in
momentul de fatd sd inceapd sd construiasca noi penitenciare? Poate societatea romaneasca sa
aiba un asemenea deficit? Pana la urma si modul in care aratd penitenciarele, modul in care sunt
tratati niste oameni aratd gradul de civilizatie a unei societati. Ne putem permite, in continuare,
sa avem supra-populare? O sa fim pe primul loc la condamnari CEDO din UE din cauza
conditiilor proaste de detentie. Toate lucrurile astea trebuie privite la un moment dat cu realism,
cu obiectivitate si vazut ce masuri putem sa ludm. Societatea poate suporta o decizie de amnistie
si gratiere pentru anumite tipuri de infractiuni? Poate suporta sa dirijeze o parte din bani de la
alte proiecte, pentru a incepe constructia unor noi penitenciare?

Moderator: Pai aici nici nu se pune problema. De ce nu incepeti modernizarea sau aducerea la
standarde europene a sistemului, bineinteles nu intr-un an, dar macar sa incepeti. Cred ca aici
este marea problema.

Robert Cazanciuc: Chiar in aceste zile avem o delegatiec din Spania in frunte cu seful
penitenciarelor, pentru a vedea dacd putem sa ludm un asemenea model, Spania avand in
momentul de fata unul dintre cele mai moderne sisteme penitenciare din Europa, in care a
investit destul de mult, si sunt dispusi sa vina alaturi de noi pentru a face un proiect pe termen
lung.

Moderator: Cam cati bani v-ar trebui?

Robert Cazanciuc: Pentru un penitenciar de o mie de locuri discutam de zeci de milioane de
euro, pentru a respecta standardele de detentie, de reeducare si mai ales de securitate. Nu este un
proiect nici pe departe ieftin. Am avut, de asemenea, propuneri incad de anul trecut de parteneriat
public-privat pentru constructia...

Moderator: Pentru cd s-a vorbit si de ideea asta sda vind bani din sfera privata.

Robert Cazanciuc: Bani din sfera privatd pot si vind si sunt experiente interesante. in Marea
Britanie, in SUA sunt mari companii care administreaza zeci sau sute de penitenciare construite
n acest sistem de parteneriat public-privat. Am primit si noi propuneri de parteneriat. Sunt in
continuare in examinare la Administratia penitenciarelor si acesta poate fi o solutie. Dacad am
putea demara anul acesta, constructia unui penitenciar in parteneriat public-privat, nu inseamna
cd cineva o sa aiba parte de un tratament special, discutam doar de edificarea unui penitenciar si
nimic altceva, respectand anumite standarde.

Moderator: Credeti ca ar putea, adicd aveti un proiect pe care l-ati putea incepe in acest sens,
construirea unui penitenciar Tn parteneriat public-privat Th Romania, Tn acest an?



Robert Cazanciuc: Am avut discutii exploratorii cu reprezentantii Bancii Mondiale, pentru a ne
ajuta, sprijini sa construim, din punct de vedere normativ, un asemenea proiect. Sa vedem in ce
conditii un asemenea proiect ar putea fi viabil? O sa ne uitam la experienta altor state pentru a
invata anumite lectii. S& vedem dacd Romania actuald poate demara un asemenea proiect.
Incercim mai multe variante pentru a gisi o solutie pentru sistem. In ultimii doi, trei ani s-au
facut diverse, mici investitii in reabilitarea unor capacitati de penitenciar pentru a aduce cat de
cat la standarde conditiile de detentie. Dar dacd discutam despre penitenciare aflate in centrul
orasului, cum se intampla - spre exemplu - la Tg. Mures, la Ploiesti, la Tg, Jiu, nu ai ce sa faci!
Acolo aceste unitati trebuie inchise si construit ceva in altd parte, daca vrei sa respecti standarde,
dacd vrei sd ai un sistem ancorat in perioada In care trdim si nu intr-o altd perioada.

Moderator: Dumneavoastra personal, in calitate de ministru al Justitiei, veti promova in perioada
urmatoare, aveti intentia sa promovati un proiect de lege pentru amnistiere si gratiere, din nou?

Robert Cazanciuc: Ministerul nu are in pregatire un asemenea proiect de lege in momentul de
fata. Ministerul are in evaluare situatia din penitenciar, am inceput o analiza a fiecarei unitati
penitenciare si la finalul acestei analize o sa putem sa facem un set de propuneri pentru a hcerca
sa imbunatatim conditiile de detentie din penitenciarele din Romania.

Moderator: Am vazut astazi, a aparut un raport al CSM despre starea justitiei din Roméania si
cifrele sunt extraordinare, chiar spun acolo in raport, este vorba despre un record in anul 2013,
peste 3 milioane de dosare pe rolul instantelor, ceea ce la populatia Romaniei, cat or mai fi acum
in Romania, 18 milioane, poate mai pufin, mi se pare extrem de mult, pare cad instantele sunt
sufocate din ce in ce mai multe dosare si toate statisticile aratd cresterea numarului de dosare,
chiar daca si dosarele ramase nesolutionate, chiar dacd in numar real cauzele solutionate au
crescut si ele. Ce se intAmpla? Sa ajunga sa se sufoce mecanismul justitiei sub presiunea acestor
milioane de dosare?

Robert Cazanciuc: Sunt dosare de mai mult timp, in materie civild cat si in materie penala. Pe
langa aceste milioane de dosare, noi am venit in ultimul timp si cu cele 4 noi coduri si presiunea
pe Sistemul judiciar este destul de mare in momentul de fatad. Suntem undeva in prima parte a
clasamentului european ca numar de dosare. Sunt dosare care rezultd din mersul firesc al unei
societati, se Intalnesc in Romania, se intdlnesc in multe alte state din Europa cu o cultura
asemanatoare. Sunt si multe dosare care incarca activitatea instantelor din diverse accidente
normative de-a lungul timpului. Am avut de-a lungul timpului, din pacate, diverse norme care au
generat sute de mii de dosare si am incarcat uneori artificial activitatea instantelor de Judecata.
Au fost obligate sa solutioneze aceste dosare si sd lase Intr-un ritm mai lent dosarele care rezulta
din mersul firesc al unei societati. Aici avem in continuare lucru de facut. La intalnirile cu
judecatorii, le-am spus de fiecare data sa imi faca propuneri de corectare a normei atunci cand
constatd cauzele cu repetitie. Dacd in mod constant instantele vad ca o anumitd norma duce la
foarte multe procese, pot face propuneri pentru modificarea normei $i sd incercdm uneori sa
stopam aceastd avalansa de dosare.



Moderator: Creeaza extrem de multe probleme atat asupra sistemului dar si asupra oamenilor
care se adreseaza justitiei si as vrea sa vedem un mic material legat de consecintele acestei supra-
incarcari a dosarelor si revenim si comentam. Imaginile va rog.

Reporter: Lipsa motivarii blocheaza orice cale de atac si afecteaza cererile de gratiere, se plang
avocatii.

Ion Panaitescu, avocat: Nu poti face o plangere la CEDO pana nu dispui de inscrisul numirii
hotararii judecatoresti, redactat, pentru ca acest CEDO controleaza nu tot ce spui tu, ci ce spune
al doilea.

Reporter: magistratii spun cad nu au timp, judecad prea multe dosare, iar personalul este
insuficient.

Judecdtor Daniel Gradinariu, purtator de cuvant Curtea de Apel Bucuresti: Nu poti sa redactezi o
astfel de hotarare cum avem si noi la Curtea de Apel, in mod frecvent, 2 zile, apoi sa fi intrerupt
si sa intri intr-o altd sedinta de judecatd si sa continui peste Incd 4 zile. Daca faci in ritmul asta
intr-adevar de multe ori depasesti termenul de redactare.

Reporter: In anii 90 un judecitor care avea céteva zeci sau chiar 100 de dosare, avea suficient
timp sa redacteze o motivare. In prezent Insa un judecator de la Curtea de Apel are chiar si peste
1000 de dosare, ceea ce face imposibil ca el sa redacteze motivarile la timp.

Gabriela Baltag, presedinte AMR: Ne amintim de fiecare, orice magistrat, dupa jumatate de an,
capata aceasta abilitate, numai o astfel de hotarare dureaza cat ai scrie o carte.

Reporter: instantele nu respectd aproape niciodata termenul pentru motivarea sentintelor. Fostul
ministru al Apdrarii Victor Babiuc este deja liber dupa cateva luni de arest. Nu stie nici acum
motivele condamnarii sale in dosarul schimbului de terenuri cu MAPN. De un an sta in
inchisoare fostul senator Catédlin Voicu si judecatorul Florin Costiniu intr-un dosar de coruptie.
Nu cunosc nici ei argumentele magistratilor. Cu cat dosarul e mai stufos, cu atat vin mai tarziu
motivdrile, cel putin asta spun magistratii Curtii Supreme.

Reporter: Redactarea unor decizii cu depasirea termenului recomandat este determinata de cauze
obiective, spun magistratii. In plus, depasirea a acestui termen nu atrage dupa sine niciun fel de
sanctiune, au tinut sa sublinieze magistratii Curtii Supreme.

Reporter: Presedintele CSM 1i contrazice. judecatorii pot fi exclusi din magistratura pentru ca
termenul de 30 de zile nu este doar o recomandare.

Adrian Bordea, presedinte CSM: Pentru a exclude din magistratura un judecator care nu a
redactat Tn termen hotararea trebuie in primul rand o repetabilitate, trebuie o perioada lunga de
timp in care nu a redactat hotararea, mare majoritate, judecatorii care motiveaza foarte bine, sunt
restanti.



Reporter: Pana acum niciun magistrat nu a fost exclus pentru ca a redactat tarziu motivarile.
CSM a dat avertismente si chiar a taiat temporar salariile acelor judecatori care nu au putut
justifica intarzierea.

Moderator: Ati vazut toate aceste intarzieri in cazuri relevante, ce le puteti spune celor care se
adreseaza justitiel si asteaptd sa se soluioneze, sd vina motivarile si asa mai departe.

Robert Cazanciuc: Acesta este unul din ratiunile noilor coduri, atit in materie civila cat si in
materie penald, sa scurteze durata de solutionare a unor cauze, sa scurteze durata procedurilor in
fata instantei de judecata si evident, oamenii sa aiba 1n cat mai scurt timp o solufie. Exista un
memorandum 1n Guvern in 2012 care prevede o alocare in timp a unor resurse materiale si
umane pentru Sistemul judiciar, aga fel incat implementarea codurilor sa se poatd faca in cele
mai bune conditii. S-au aruncat bani pentru instante, s-au aruncat resurse umane pentru instante,
chiar in pregatirea vizitei, colegii de la Bruxelles, ma uitam pe date, sunt aproximativ 700 de
locuri In plus finantate din 2012 pana in prezent. In mare parte sunt ocupate, in momentul de fati
sunt libere n jur de 200 de locuri.

Moderator: Aveti si banii necesari ca sa suplimentati aceste locuri?

Robert Cazanciuc: Ele sunt finantate pe masura ce se vor ocupa, vor avea cu siguranta
finantare. De multe ori problema nu este datd de lipsa numarului de judecatori si procurori, ci
mai degraba de lipsa grefierilor, care de foarte multe ori contribuie la toatd aceastd bucatarie,
uneori nevazutda, a instantelor, care este o mare consumatoare de timp. O sd incercam o
suplimentare a numarului de grefieri. Avem in momentul de fatd in Parlament propuneri de
reasezare a unei harti a instantelor. Pot fi diverse solutii, cum am propus, este o distributie,
uneori inegala.

Moderator: Sunt prea multe intr-un singur loc si in alta parte mai putin.

Robert Cazanciuc: De cele mai multe ori capitale de judet sunt foarte aglomerate si instantele
mai mici sunt mai putin aglomerate.

Moderator: Si ce faceti? Desfiintati instantele mici?

Robert Cazanciuc: Era una din propuneri, alte propuneri erau de rearondare teritoriala a unor
Instante, de modificarea schemelor de la instantele mici catre schemele mari.

Moderator: Pentru oamenii de acolo, pentru cei care apeleaza la justitie, ar fi foarte greu sa
ajungd direct intr-un oras mare, avand pentru ei o instantd micd mai pufin incarcata.

Robert Cazanciuc: Eu cred ca e important sa aiba acces la un act de calitate de justitie, nu
neapdrat la o justitie cat mai aproape de casd, pentru ca instante cu 1000-2000 de dosare sunt
foarte greu de justificat. Mai bine s ai 1-2 judecatori, aproape imposibil de functionat. Daca se
imbolnaveste unul dintre ei sau daca merg in concediu, practic ajungi sa inchizi Instanta. Mai
bine sd ai o Instantd mai mare, unde sunt judecatori care pot sa intre in programele de pregatire
profesionald care au acces mai degraba la informatii, nu neaparat judecatori cantonati de casa.



Discutam oricum de exceptii, 1000 de dosare la o arie teritoriala cu 20-30.000 de locuitori, este
foarte greu de sustinut.

Moderator: In afara acestor instante mici care este incircarea in orasele mari, in plen judecitor
sau pe un procuror?

Robert Cazanciuc: In jur de 1000 de dosare este in momentul de fata media pentru un judecitor.
Sunt solutii pentru a suplimenta sau a reaseza schemele, sunt solutii in continuare in interior.
Avem 1n momentul de fatd o propunere trecutd deja de Senat, o modificare la procedura civila
care poate degreva instantele de anumite activititi. In momentul de fati avem o procedura de
executare silita care dupa ce ai o hotarare de la un judecator te obliga sd mergi de inca 2 ori pana
reugesti sa o pui in executare. Prin eliminarea sau scurtarea ei, practic vom (...) anumite instante
de pana la 20% din activitate, deci vor fi oameni care vor fi alocati obisnuitelor lucruri din cadrul
unei instante. Sunt In continuare resurse de acest fel care trebuie exploatate in instante, suntem in
prima parte a clasamentului european in ceea ce priveste numarul de judecatori. Nu avem putini
judecatori, de multe ori distributia lor in tara este inegala sau activitatea instantelor este incarcata
cu diverse tipuri de cauze care nu rezulta din mersul firesc al vietii.

Moderator: Avem prin telefon in acest moment alaturi de noi, Laura Stefan, este expert
anticoruptie. Buna seara, ne auzim?

Laura Stefan: Buna seara.

Moderator: Vorbeam de ce se intimpla in acest moment si domnul ministru spunea ce se
intampla 1n legaturd cu incarcarea extraordinara care exista in anumite instante, de asemenea au
intrat Tn vigoare noile coduri, s-a discutat foarte mult atunci cand la 1 februarie, s-a vorbit foarte
mult despre impactul pe care il vor avea aceste noi coduri, ce se Intampla la 2 luni, dupa ce au
intrat in vigoare si ma refer mai mult la impactul asupra luptei anticoruptie, avem o evaluare in
acest moment? Sunt efectele despre care se vorbea Tnainte, de intrarea in vigoare a codurilor,
care este imaginea dupa 2 luni?

Laura Stefan: Nici discutiile si nici problemele nu au disparut, asa cum spuneam inca de dinainte
de a intra 1n vigoare aceste coduri, vor exista probleme mari in practica cu felul in care se aplica
si se interpreteaza principiul aplicdrii legii penale mai favorabile. Spuneam atunci ca este foarte
important ca legiuitorul sa explice foarte clar in actul normativ daca se doreste o aplicare globald
a acestui principiu, adica fie codul vechi, fie codul nou, sau se doreste o aplicare pe institutii
autonome, adica o combinatie pe care s-o faca legiuitorul intre cele doua coduri.

Laura Stefan: Din pacate aceasta pisica a fost aruncata in gradina Justitiei i acum vedem diverse
instante care ajung la concluzii profund diferite cu privire la felul in care urmeaza sd se aplice
noile coduri si ma refer aici mai ales la noul cod penal. De asemenea, spuneam la acel moment
ca problema scaderii semnificative a pedepselor si cuplatd cu neintroducerea unei agravante
pentru consecinte deosebit de grave la infractiunile de patrimoniu, va conduce la prescriptia
multor dosare importante si cred ca si asta se vede in practicd. Vedem discutii interminabile cu
privire la incercarile de a secretiza procedurile judiciare, despre care noi am atras atentia Inca de
dinainte de a intra in vigoare aceste coduri. Vedeti ca CSM-ul redacteaza in prezent in nou ghid



de comunicare cu presa si cu societatea in general, in care se incearca secretizarea foarte multor
informatii care tin de dosarele penale si care pana astazi erau publice. Deci problemele nu dispar
peste noapte doar pentru cd nu ne ocupam de ele. Ele continud sa existe si din nefericire, solutiile
care puteau fi foarte simple la nivel legislativ n-au fost adoptate la momentul acela. Cat priveste
discutia anterioara pe care o aveati cu domnul ministru, Intr-adevar pe aceste chestiuni suntem cu
totul de acord si am sustinut si noi, cei din societatea civila, ca se impune regandirea felului in
care resursele umane sunt impartite in Sistemul judiciar. Nu se justificd acele instante mici, care
nu rezolva de fapt problemele cetdtenilor, tocmai pentru ca nu au suficienti judecatori in
compunerea instantei si de asemenea, procedurile aceste cvasi-administrative, care incarca
suplimentar rolul instantelor de judecatda, domnul ministru vorbea despre chestiunile care {in de
executare, ar putea fi foarte usor eliminate din competenta organelor judiciare, pentru a lasa intr-
adevar judecatorii sa se ocupe de ceea ce trebuie sa faca ei si anume de judecare pe fond a
dosarelor cu care sunt sesizati.

Realizator: Multumesc foarte mult. Domnule ministru?

Robert Cazanciuc: Daca solutiile erau simple cu siguranta erau adoptate. Discutam de legea
penala mai favorabild... Din pacate, este foarte dificil sa cuprinzi intr-un text de lege situatiile de
viata ce ar trebui reglementate de un asemenea text. Au fost foarte multe discutii cu judecatorii,
CuU procurorii, pentru a gasi o formuld, un text de lege, care sa poatd fi promovat. Am spus
intotdeauna in dialogul cu judecatorii si procurorii, nu avem interesul sd promovam un text sau
altul. Vreau sa promovam un text care sa poata fi aplicat asa cum spuneti dumneavoastra. Dati-
mi un text care sa poata fi aplicat si acel text va fi pus Intr-un act normativ. Din pacate, au fost
atat de multe opinii contrare incat nu am putut sd gasim un text suficient de clar, suficient de
acoperitor pentru cat mai multe situatii de viata.

Realizator: Probabil ar trebui sd propuneti dumneavoastra, sd veniti si dumneavoastrd cu o
propunere atunci.

Robert Cazanciuc: Noi am facut diverse propuneri, dar evident, am primit critici din partea
judecatorilor si procurorilor ca ar fi mai buna o alta propunere. Putem transa intr-un anumit fel.
De aceea in momentul de fatd avem in Parlament un proiect de lege, tocmai pentru a face o
dezbatere foarte clara pe aceasta chestiune...

Realizator: Referitor la ceea ce spunea doamna Laura Stefan legat de secretizarea, sesiza 0
anumita tendintd de secretizare asupra dosarelor.

Robert Cazanciuc: N-as spune ca e vorba de secretizare. CSM-ul incearca sa redacteze un ghid
care sa usureze relatia cu presa. Eu am incercat sa stabilesc cateva jaloane ale relatiei cu presa.
Cu siguranta si in acest proiect voi fi de partea accesului la informatii in conditiile legii. Mai
spunea doamna Stefan un lucru referitor la cuantumul ...

Realizator: La scaderea anumitor pedepse.

Robert Cazanciuc: Aceasta este filosofia noului cod, asa cum a fost asumat in 2009. Acesta este
trendul european. Problema nu este sd ai pedepse foarte mari in cod, ci problema este sa le aplici



cu fermitate si predictibilitate. E foarte greu sa vi acum, s-a cerut 0 ordonanta de urgenta, putem
noi sd facem ordonantd de urgentd sa apreciem acum pentru 1-2 infractiuni, cand codul in
ansamblul lui are o anumita filosofie, care tocmai acest lucru il prevede, reducerea cuantumului
pedepselor pentru anumite infractiuni. Si-a asumat Parlamentul raspundere pentru el. Nici n-a
intrat codul penal in vigoare si noi ar fi trebuit sa intervenim cu ordonanta de urgentd? Putem
face acest lucru in Parlament, daca viata ne va arata cd judecdtorii nu au la indemana
instrumentul normativ pentru a fi suficient de fermi.

Realizator: S-a mai discutat la fel de mult asupra acestor coduri si in chestiunea interceptarilor si
am vazut luarile de pozitie de atunci in care o serie de institutii au spus 'nu vom mai putea sa ne
folosim de aceasta procedura pentru ca lucrurile nu sunt clare si trebuie sa-i instiintim pe cei pe
care-i avem in intengie sa-1 urmarim si normal, toatd procedura devine ridicold'. Care este acum
situatia? S-au lamurit lucrurile? Se efectueaza aceasta urmarire? Se poate pune in aplicare?

Robert Cazanciuc: Nu mi-au fost semnalate pana in prezent niciun fel de impedimente in
aplicarea legii. Momentul intrarii in vigoare al codurilor, 1 februarie, a fost unul foarte
efervescent pentru toatd lumea juridica, toatd lumea a incercat sa inteleagd cum se aplica noile
institutii, uneori poate vazand anumite institutii separat. Daca codul este privit in ansamblul si
inteles exact mecanismul, constanti cd nu sunt...

Realizator: DNA- ul a reclamat foarte clar si a spus ca 'ne impiedica'...

Robert Cazanciuc: DNA- ul a spus ca sunt lucruri ce ar trebui clarificate pentru a evita tocmai
interpretari diferite. PAna in momentul de fata, in aceasta chestiune, nu avem interpretari diferite,
dar noi am promovat un proiect de lege, aflat in Parlament in momentul de fata, tocmai pentru a
aduce si acele clarificari propuse de DNA, pentru a nu fi niciun fel de interpretare diferitd in
aplicarea legii. Dar pana in momentul de fatd nu au fost blocaje in sistem din aceastd cauza si
judecdtorii §1 procurorii au inteles exact cum trebuie sa aplice legea.

Realizator: Nu aveti sesizéri din partea DNA- ului ca se blocheaza in procedurile lor pand acum?

Robert Cazanciuc: Nu avem asemenea sesizari, lucrurile sunt interpretate in mod unitar atat de
procurori cat si de judecatori. Dar poate anumite clarificari in proiectul aflat in Parlament ar fi
bine adus si o sa facem acest lucru...

Realizator: ... varianta ordonantei, ca sa nu mai prelungiti foarte mult pana iese noua lege despre
care vorbeati din Parlament.

Robert Cazanciuc: Ordonanta in anumite situatii are si ea limitele ei. E nevoie de dezbatere
pentru ca tocmai lipsa unei dezbateri pe codul penal a dus la o gresitd poate interpretare a unor
texte. Atunci, am preferat sa avem nevoie de o dezbatere pentru a intelege exact toatd lumea
limitele unui act normativ si cum poate fi el aplicat in litera si in spiritul lui

Realizator: Vorbeam despre acest raport care a fost dat publicitatii chiar astazi, privind situatia
justitiei de la CSM si spuneati si dumneavoastra ca este vorba de 1000 de dosare pe judecator in
instantele mai aglomerate. La nivelul procurorilor cam care este situatia?



Robert Cazanciuc: Cam aceiasi este si la nivelul procurorilor. Sa nu uitam totusi ca la tribunalul
Bucuresti, cea mai mare instantd din Romania, undeva in jur de 10% sunt dosare penale. 90%
sunt dosare civile. procurorii sunt incarcati cu foarte multe cauze care nu ajung neaparat in fata
instantei, unde se pronunta solutii de netrimitere in judecata, dar care de asemenea au nevoie de
examinare, au nevoie de timp.

Realizator: Aici, oricine isi poate pune problema, la 1000 de dosare pe judecator sau procurori,
cum poate sa faca fata intr-un an de zile, s dea solutii in toate aceste dosare si s mai fie si foarte
bine clarificate si judecate aceste dosare, pentru ca pare fizic timpul nu este suficient pentru a
face acest lucru. Mai aveti de gand sd suplimentati? Care este deficitul in acest moment de
judecatori i procurori?

Robert Cazanciuc: A fost facut un studiu de catre Banca Mondiala, un studiu de impact pe noile
coduri. Pentru cele din penal, intrat recent in vigoare, propunea undeva la cateva zeci de locuri.
Propunerile in penal nu a fost foarte mare. Au fost cateva sute in schimb in civil. Noi avem un
calendar asumat in 2012 si el va fi respectat. Pe mésura ce cele 200 de locuri de judecator vor fi
ocupate anul acesta, fie prin INM, fie prin diverse forme de admitere directd, ele vor fi
suplimentate, dar nu intr-o proportie foarte mare. Ne vom concentra mai degraba pe zona de
grefieri, pe zona de suport pentru judecatori, decat pentru magistrati propriu-zis.

Realizator: Aveti si dumneavoastra in sistem o serie de hotarari judecatoresti definitive, care
impun plata unor drepturi citre magistrati. Puteti sa le achitati? Care este situatia?

Robert Cazanciuc: Exista o esalonare prevazuta de lege pentru aceste drepturi si chiar la ultima
sedintd de guvern ...

Realizator: Despre ce sume e vorba?

Robert Cazanciuc: leri au fost undeva in jur de 160 de milioane de lei drepturi salariale, un
efort bugetar destul de Tnsemnat in momentul de fata, daca ne gandim la faptul ca bugetul de
investitii al Ministerului este undeva la 30-40 de milioane. Un efort bugetar pentru a respecta
anumite hotarari judecatoresti, pentru a respecta un anumit calendar asumat.

Realizator: Ati inceput deja sa platiti, sau cat va dura toata aceastd esalonare despre care vorbeati
pentru ca suma vad ca este chiar foarte mare.

Robert Cazanciuc: Da, suma este mare pentru cd sunt judecatorii, procurorii, Curtea
Constitutionald, mai multe institutii din sistem prinse in acest proiect. Ele se intind pe cativa ani,
aceste esalonari, dar vor fi respectate si pand acum au fost respectate, chiar daca vorbim de sume
destul de importante uneori.

Realizator: In acelasi raport, dat publicitatii astizi, am vazut o evaluare ficuti de factorii care ar
ameninta independenta Justitiei. Este vorba despre perceptia judecatorilor si de perceptia
procurorilor. Rezultatele aratd ca in ceea priveste instantele, 43% spun cd este mai mica aceasta
amenintare de a afecta independenta justitiei. In ceea ce priveste parchetele, spun din contrd ca
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este mai mare fatd de anul trecut, este vorba de un procent aproximativ egal, 43%. Sunt
nominalizati acesti vectori care ar afecta independenta Justifiei: mass-media, legislativul si
executivul. Rugati sa explice, magistratii spun ca ludrile de pozitie sunt extrem de daunitoare,
declaratiile privind procesele in curs sau hotararile judecatoresti. Cum vi se pare aceastd
perceptie pe care o au cei din sistem, pentru ca sunt referiri atat la oamenii politici, dar si la
mass-media?

Robert Cazanciuc: As incepe putin in ordinea inversa. Tocmai spuneam ca Guvernul a alocat
160 de milioane de lei pentru Sistemul judiciar. Eu as judeca mai degraba faptele si actiunile. Pe
ultima sedintd de Guvern am avut mai multe hotarari de Guvern referitoare la instante de
judecata si parchete, la sedii acordate instantelor si parchetelor, la diverse forme de sprijin. Daca
ne uitdm la actiunea Guvernului o sa vedem foarte mult sprijin pentru justitie, pentru
independenta din perspectiva infrastructurii de care sistemul are nevoie din perspectiva resursei
umane de care sistemul are nevoie si care a fost alocatd conform unui angajament comun facut
impreund cu CSM.

Moderator: Era un angajament foarte vechi de modernizare a instantelor.

Robert Cazanciuc: Eu spun de un angajament din 2012. Procesul de modernizare al instantelor
a Tnceput dupd 1990 si el continua... unde avem in momentul de fatd mai multe sedii de instanta
aflate in proiecte de investitii pe un program inceput cu multi ani in urma cu Banca Mondiala pe
care vrem sa-1 dezvoltdm mai departe.

Moderator: Cati bani dati pentru acest program?

Robert Cazanciuc: Program este undeva la 110 milioane tot programul inceput cu multi ani in
urmad. Anul acesta au fost alocati pana in iunie 45 de milioane de lei alaturi de cei 30 din bugetul
ministerului §1 speram sd obtinem o suma similard la prima rectificare pentru a continua diverse
contracte aflate in derulare in momentul de fata la lasi, Cluj, Oradea, Sibiu, proiecte importante
de investitii ale ministerului in momentul de fatd. Judecand actiunile putem sa constatdm foarte
multe lucruri de sprijin, de suport pentru justitie.

Moderator: Asta in ceea ce priveste Guvernul spuneti dumneavoastra.

Robert Cazanciuc:Nu este usor pentru orice procuror sa se vada criticat public chiar uneori de
oameni politici. Acest lucru nu este usor de acceptat pentru nimeni mai ales atunci cand sti ca ti-
ai facut datoria Intr-un dosar si nu ai ce sd-ti reprosezi. De cele mai multe ori discutdm mai
degraba de reputatie decat de independenta pentru ca e greu sa spui ca este afectatd independenta
unor judecatori doar ca cineva face o anumita declaratie. Din fericire nu avem actiuni de natura
sa influenteze actul de justitie. Avem declaratii care trebuie corectate. Am incercat de fiecare
data in cadrul Guvernului, Parlamentului sa gasesc un echilibru si sa incercadm sa stabilim cateva
reguli in relatia cu justitia cel putin din perspectiva declaratiilor publice.

Moderator: Aici marile dosare, dosarele de interes public se discuta oriunde in lume. Mass-media

ia aceste dosare, sunt de mare interes public si ati vazut din SUA in Europa cat de mult se discuta
cand este un demnitar, o personalitate, vedetd, un om care atrage foarte multa atentie si se discuta
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pe toate partile. De ce magistrati romani s-ar simti mai mult afectati de discutiile din mass-media
si de ce trebuie sa tina cont sa se uite mereu sa vada ce spune mass-media despre ei cand ei au de
solutionat conform legii $i numai legii.

Robert Cazanciuc: Sigur ca nu suntem rupti de societate magistratii. Nu poti sa nu te uiti in
spatiul public. Toatd lumea poate sa critice dar important este ca atunci cand faci o anumita
acuzatie sa stii foarte bine de ce o faci, sa ai de asemenea lucruri foarte clare in spate pentru ca
de cele mai multe ori cei care fac afirmatii in spatiul public aduc acuze magistratilor nu cunosc
detaliile unui dosar. Au diverse franturi de informatii si fac judecati de valoare fara sa stie cu
adevarat ce se intampla intr-un dosar.

Moderator: Stiti foarte bine ca se putea intampla sa fie si apar si au aparut si 1i stim cu totii istoria
solutiei care ulterior s-au dovedit a fi gresite si tocmai presiunea publica a facut sa se ajunga in
anumite cazuri. Nu zic ca e generalizare sa se ajunga la reevaluarea unor solutii.

Robert Cazanciuc: Nu stiu daca presiunea publica ar trebui ... ¢i pana la urma mersul firesc al
instantelor care se cenzureaza superior una pe alta. O instantd poate sa pronunte o solutie si ¢ la
fel de legal ca alta sd pronunte 1n cai de atac o alta solutie pe masura ce probele sunt administrate
si pe masura ce avem o viziune a unui judecator intr-un dosar.

Moderator: Avem o stire aparuta foarte de curand legatd de o numire pe care ati facut-0 la
Craiova DNA intr-un caz in care apare cazul Ponea. Dumneavoastra ati facut aceastda numire?

Robert Cazanciuc: Nu am facut o numire. Doamna Ponea a fost unul din cei zeci de magistrati
care au fost la Ministerul Justitiei in perioada in care incercam sa gasim procurori adecvati
pentru diversele functii de conducere libere/vacante la nivelul conducerii Ministerului Public.
Doamna Ponea avand 2 mandate de procuror general al Parchetului Curtii de Apel Craiova in
perioada 2006-2012, deci un om cu foarte mare experientd care teoretic poate sd aspire la o
functie de conducere la nivelul Ministerului Public, dar doamna Ponea nu se regaseste printre
propunerile facute de Ministerul Justitiei nici pentru Parchetul General, nici pentru alta structura
de parchet. Propunerile ministrului au fost cele care sunt deja in momentul de fata in functii.

Moderator: Deci spuneati ca teoretic, dar practic? Teoretic ar putea sa ocupe dar practic in urma
acestui dosar?

Robert Cazanciuc: Teoretic in sensul ca avand 2 mandate de procuror general isi poate dori
evident sd obtina o functie de conducere in ultimul esalon al parchetului dar nu am formulat o
asemenea propunere.

Moderator: Tn aceeasi evaluare si nu numai in evaluarea acestui raport privind starea justitiei din
Romania s-a vorbit foarte mult de blocarea mersului justitiei prin hotararile luate de Parlament,
Senat sau Camera Deputatilor in ceea ce priveste dosarele unor parlamentari. Nu puteti sd faceti
nimic in acest sens prin majoritatea parlamentara pe care o aveti, prin ceea ce se cheama relatia
cu Parlamentul inclusiv a ministerului Justitiei astfel Incat aceste dosare sa poatd sa-si urmeze
cursul?
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Robert Cazanciuc: Sigura ca rolul ministerului este foarte mic in acest proces si se rezuma la a
inainta diferite proceduri. Din punctul nostru de vedere evident ca ar fi bine ca Parlamentul sa
dea anumite decizii asa cum solicita procurorii. Deciziile Parlamentului sunt legale fie cand au
curs sau nu unei solicitari a procurorului. Parlamentul pana la urma trebuie sa-si asume o decizie
de a da curs unei solicitari. Este perfect legal cum face.

Moderator: Daca este si moral.

Robert Cazanciuc: Este alt lucru si cum spuneam Parlamentul trebuie sa-si asume acest lucru.
Pana la urma aceastd chestiune pune in discutie problema imunitifii asa cum este ea in
constitutie si poate in dezbaterile legate in viitor de Constitutie ar fi bine ca aceste lucruri sa fie
clarificate limitele acestei imunitati si conditiile in care ea s devina factor asa cum a fost gandit
n Constitutie cand este cazul de protectie normala pe un standard international.

Moderator: S-a discutat foarte mult si despre raspunderea magistratilor in anumite cazuri in care
ar trebui sa raspunda direct pentru niste solutii pe care vi el dau si va intreb daca este posibild o
asemenea solutie in contextul in care de pilda avem acest caz de la Arad in care un magistrat a
facut niste restituiri asa extraordinare si stifi un sat intreg care a fost restituit fara sa fie si
justificata aceasta restituire.

Robert Cazanciuc: Sigur cd pentru toate categoriile profesionale trebuie sa fie o anumita
raspundere. Lucrurile sunt destul de greu de pus in anumite limite si sabloane pentru ca pana la
urma discutam de dreptul unui magistrat asa cum spuneam mai devreme de a cenzura caile de
atac ale anumitor solutii. Ce sd incercam sa facem daca un judecator la tribunal cenzureaza o
instanta de la judecatorie, inseamna ca prima instanta a gresit si ca omul ala a facut ceva rau, nu.
Noi trebuie sd ne demonstram reaua intentie. Atunci cand putem demonstra reaua intentie cu
sigurantd putem gasi si mijloacele de sanctionare.

Moderator: Multumesc foarte mult. A fost alaturi de noi in aceasta seara ministrul justitiei
Robert Cazanciuc. Speram intr-0 justitie in continuare cat mai independenta si impartiala. Toate
cele bune.
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